GENERALNI FINANCNI REDITELSTVI
Lazarska 7,117 22 Praha 1

Sekce 3 — Metodiky vykonu a spravy dani

C.j.: 30157/12-3410-702909

Metodicky pokyn €. 15/2012

k aplikaci § 157 odst. 7 zakona ¢. 280/2909 Sb., danovy Fad, ve znéni pozdéjSich
predpisu (dale jen .,.DR* nebo ..danovy rad*)

CLL Cil

Generalni finan¢ni feditelstvi, z divodu maximalni mozné miry jednotnosti a objektivnosti pfi
rozhodovéni o upusténi od predepsani uroku z poseckani, vymezuje skutecnosti, v nichz Ize
spatfovat zdkonné divody tvrdosti, dané ekonomickymi nebo socidlnimi poméry danového
subjektu, pokud by k pfedepsani uroku z poseckani doslo. Dale se vymezuji skutenosti, které
vylucuji moznost upusténi od ptredepsani Uroku z poseckani. Jde tedy o snahu zamezit
piipadnym excestim v individualnim rozhodovani tak, aby v aplikacni praxi predmétného
zakonného opravnéni, v ramci spravniho uvazeni spravce dané, byla Setfena prava a pravem
chranéné z4jmy danovych subjekti. Je také sledovano naplnéni dalSich zékladnich zasad
spravy dani, tj. zdsada rovnosti danovych subjektl, aby ke vSem danovym subjektim bylo
piistupovano stejne, a zasada legitimniho ocekavani, tedy aby skutkové podobné piipady byly
rozhodovény stejné. Pfi rozhodovani o samotném poseckani uhrady dané€ nebo rozlozeni jeji
uhrady na splatky (dale jen ,,poseckani®) je spravce dané¢ vazédn zadkonnymi divody
uvedenymi v § 156 odst. 1 pism. a) az e) zdkona ¢. 280/2009 Sb., danovy tad, ve znéni
pozdgjsich predpist (dale jen ,,DR*). Cilem pokynu je zaji§téni transparentnosti, jednotného
postupu a vylouceni pochybnosti ohledné existence a rozsahu veiejné podpory.

CL II. Rozhodovani o upu$téni od piedepsani

(1) Spravce dan€ je povinen urok z poseckéani predepsat bezodkladné po skonceni poseckani
(§ 157 odst. 3 DR). O upusténi od piedepsani uroku z poseckani rozhoduje spravce dané na
zékladé zadosti daitového subjektu. Rozhodnuti o zddosti musi byt vzdy odiivodnéno, danovy
subjekt se bude moci proti tomuto rozhodnuti spravce dan¢ odvolat.

(2) Pti1 posuzovani a rozhodovani o zadosti daniového subjektu o upusténi od predepsani uroku
z poseckani bude spravce dané vzdy vychéazet ze skutkového stavu a podminek v dobé svého
rozhodovéani o upusténi od predepsani uroku, nikoliv napt. z podminek pii povolovani
poseckani nebo v dobé podani zadosti daflovym subjektem.



(3) Zadost o upudténi od predepsani uroku musi danovy subjekt doruéit spravci dand
nejpozdéji prede dnem splatnosti platebniho vyméru na urok z poseckani (nestaci predani
k postovni piepravé), kterym se predepisuje urok z posedkani. Zadosti dorudené spravei dané
po splatnosti jiz neni mozné vyhovét.

(4) Na zadost podanou danovym subjektem soucasné se zadosti o poseckani nebo v pribéhu
povolené¢ho posecCkani bude reagovat spravce dané zpravidla v odiivodnéni rozhodnuti
o poseckani dang, Ze o zadosti bude rozhodovat az po skonceni poseckani, kdy bude mit
k dispozici vSechny relevantni idaje, a ze pifi svém rozhodovani o naplnéni podminek pro
upusténi od predepsani uroku zposeCkani bude vychdzet ze skutkového stavu v dobé
rozhodovani o upusténi od predepsani uroku, ne ze stavu v dobé podani zadosti. Uvedené Ize
resit 1 neformalnim sdélenim, coz bude zpravidla v piipadech, kdy bude zddost o upusténi od
piedepsani troku podana ve ,,znacném* predstihu pied skoncenim poseCkani. Bude tedy
nezbytnd uréita soucinnost danového subjektu pii ovérovani skutkového stavu pro rozhodnuti
o upuiténi od piedepsani uroku po skonéeni povoleného poseckani (§ 6 odst. 2 DR).

(5) V ptipadé, ze po skonCeni povolené¢ho poseckani spravce dané dojde k zavéru, Ze
u danového subjektu, ktery jiz zadost k upusténi od predepsani troku z poseckani podal,
nejsou dany podminky a divody pro upusténi od predepsani troku, rozhodnutim takovou
zadost zamitne.

(6) Jestlize bylo povoleno poseckani ruciteli, nevznika z poseckan¢ ¢astky samostatny urok
z poseckani (§ 172 odst. 4 DR).

Cl. II1. Divody vylu¢ujici upusténi od p¥edepsani iroku z pose¢kani

U diavodt vyluéujicich upusténi od predepsani uroku z poseckani staci, je-li naplnéna jen
n¢ktera (i jedind) z nize uvedenych skutecnosti:

1. vdobé rozhodovani spravce dané¢ ma danovy subjekt i jiné nedoplatky u tizemnich
finan¢nich organt anebo celnich organa kromé neuhrazeného uroku z poseckani, ktery je
pfedmétem zadosti

2. zé4dost o poseckani dan¢ byla podéna az po 3 mésicich od splatnosti (nahradni splatnosti)
castky dan¢ o jejiz poseckani je zddano, zadost dédice ohledné danovych povinnosti
zustavitele, které na n¢j presly smrti zlstavitele, pokud byla podana po 3 mésicich od
pravni moci usneseni soudu o vypotadani dédictvi

3. danovy subjekt nedodrzel nékterou zpodminek poseckani, a spravce dané osvedcil
rozhodnutim podle § 157 odst. 5 DR nedodrZeni podminek v piipadech, kdy poseckani
bylo povoleno od pivodniho data splatnosti

4. danovému subjektu poseckana dan byla uhrazena rucitelem

v ptipadech, kdy je proti danovému subjektu vedeno trestni fizeni o nékterém z trestnych

¢inti uvedenych v § 53 odst. 2 pism. a) a ¢) DR, at’ jiZ na zakladé oznameni spravce dané

pii plnéni oznamovaci povinnosti dle § 53 odst. 3 DR a § 8 odst. 2 zakona &. 141/1961

Sb., o trestnim fizeni soudnim (trestni fad), ve znéni pozdéjsich predpisti, nebo z Gredni

povinnosti organti ¢innych v trestnim fizeni, pak nelze upustit od predepsani troku z

poseckani, ktery se vaze k dani, ohledné které je trestni fizeni vedeno. Shodné se

9]



10.

CL

postupuje i v pripadech, kdy je pravomocné rozhodnuto o spachani takovéhoto trestného
¢inu. Pokud bude trestni stihdni zastaveno, pak se k uvedenému nepiihlizi.

poseckana dafi byla stanovena spravcem dané podle pomiicek (§ 98 DR) bez souc¢innosti
danového subjektu

zadost danového subjektu o poseckdni byla poddna po zahdjeni danové exekuce
nebo po zahajeni vymahani prostfednictvim soudu nebo soudniho exekutora nebo poté, co
spravce dané nedoplatek na dani piihlésil do vefejné drazby, anebo pozadal zahrani¢ni
danovou spravu o pomoc pii vymahani daitovych pohledavek

opakovana zadost se tyka stejné dané a obsahuje stejné divody jako ptedchozi zadost,
kterou spravce dan¢ jako nedtivodnou zamitl

zjisténé divody domeéfeni dané z ufedni moci, kterd byla pfedmétem poseckdni, maji
charakter zatajeni skutecnosti daitlovym subjektem

pfedmétem poseckani byl odvod a pendle za poruSeni rozpoctové kazné prostiedka
z Evropské unie.

IV. Divody umoziujici upusténi od predepsani uroku z poseckani

Pokud neexistuje diivod vylucujici upusténi od predepsani troku z poseckani, musi byt
naplnéna néktera z nize uvedenych podminek:

1. danovy subjekt byl stizen mimotadnou, zejména zivelnou udalosti, ke které doslo
v pribé¢hu zdanovaciho obdobi, ke kterému se poseckana dan vaze, ptipadné¢ obdobi
bezprostitedné nasledujicimu nebo jemu piedchazejicimu, a nasledky ovliviiuji
ekonomickou nebo socialni situaci danového subjektu i v dob¢ rozhodovani o upusténi
od ptedepsani uroku z poseckani

2. zéadost podal dédic a predmétem bylo poseckani dani vztahujicich se ke zdanovacim
obdobim pfed umrtim danového subjektu, s jejichz thradou byl zistavitel v prodleni

3. dan z pifevodu nemovitosti byla spravcem dan¢ stanovena ve vyssi Castce, z davodu
chybného posudku znalce, a danovy subjekt dan v tvrzené vysi v€as uhradil, pficemz
poseckana byla jen ¢astka rozdilu oproti tvrzené dani

4. vcasné splnéni platebnich povinnosti znemoznil dafiovému subjektu neptiznivy
zdravotni stav (prokazateln¢ dolozeny Ilékatfskou zpravou) a nasledn¢ mu bylo
povoleno poseckani téchto dani

5. z davodu socidlnich, jsou-li splnéna kriteria socialni podpory dle pfislusnych pravnich
predpistt (zédkon ¢. 117/1995 Sb., o statni socidlni podpofe, ve znéni pozdéjsich
predpisit)

6. poseckani dané se tykalo domérku danég, pfi¢emz k doméfeni dané¢ doslo v dasledku
legislativnich zmén, které nebyly v terminu pro podani danového tvrzeni zndmy

7. danovy subjekt ptedcasné (tj. nejpozdéji do poloviny celkové povolené lhity
poseckani) uhradil poseckanou dan

8. danovy subjekt vzorné v ptedchozich tiech letech ptfed podanim zadosti plnil své
nepenézité povinnosti (v€as a v zdkonnych lhiitdich bez vyzvy spravce dané podaval
veskerd danova tvrzeni, ve lhltach plnil ostatni vyzvy spravce dang, bezvadna
soucinnost se spravcem dané i v dalSich ptipadech)

9. z poctu zaméstnancli danového subjektu tvoii alespon 50 % zaméstnanct fyzické
osoby se zdravotnim postizenim (prokazatelné¢ dolozeno).



CL V. Veiejna podpora

(1) Pokud by spravce dan€ rozhodl o upusténi od predepsani uroku z poseckani v rozporu s ¢l.
III. a IV. tohoto pokynu, bude nezbytné rozhodnuti spravce dan¢ vzdy poméiovat s pravidly
pro poskytnuti podpory malého rozsahu nebo vetejné podpory.

(2) V ptipad¢ zadosti o upusténi od piedepsani troku z poseckani je tedy tieba zohlednit
pravidla pro poskytovani vefejné podpory uvedena v Cl. 107 a 108 Smlouvy o fungovani
Evropské unie a podpory poskytované vrezimu ,de minimis“ (Nafizeni Komise (ES)
1998/2006 ze dne 15. 12. 2006, Ut. vést. L 379 z 28. 12. 2006). Je ticba mit na paméti, Ze
,soutézitelem* ve smyslu prava Evropské unie a dle § 2 zdkona ¢. 143/2001 Sb., o ochran¢
hospodarské soutéze a o zméné nékterych zakonl (zdkon o ochrané hospodaiské soutéze),
ve znéni pozdéjsich predpist, jsou fyzické a pravnické osoby, jejich sdruzeni, sdruzeni téchto
sdruzeni a jiné formy seskupovani, a to 1 v pfipad¢, ze tato sdruzeni a seskupeni nejsou
pravnickymi osobami, pokud se ucastni hospodarské soutéze nebo ji mohou svou Cinnosti
ovliviiovat, 1 kdyZ nejsou podnikateli.

(3) Vetejnou podporu, ani podporu de minimis, nelze poskytnout, pokud by mélo jit o:

e podporu c¢innosti spojenych s vyvozem do tietich zemi nebo clenskych stati EU,
zejména podpory piimo spojné s vyvazenym mnozstvim, na vytvofeni a provoz
distribuc¢ni sité€ nebo jiné bézné vydaje souvisejici s vyvozni ¢innosti

e podporu zavislou na uziti domacich produktii na tikor dovazenych produktii

e podporu nabyvani vozidel pro silni¢ni nakladni dopravu pro danové subjekty
provozujici silni¢ni nakladni dopravu pro cizi potiebu

e podporu udélenou ,,podnikiim v obtizich* ve smyslu pokynli Spolecenstvi (Sdéleni
Komise (ES) 2004/C 244/02, Uf. vést. C 244 z 1. 10. 2004), podnik mize byt
povazovan za podnik v obtizich (pfiznaky nemusi byt kumulované), jsou-li patrné

a) typické ptiznaky:
- naristajici ztrata
- klesajici obrat
- rostouci skladové zasoby, nadbytecna kapacita
- slabnouci penézni tok
- narustajici dluh, narGstajici uroky a klesajici nebo nulova hodnota
Cistych aktiv
b) akutni pfiznaky:
- platebni neschopnost
- podnik je pfedmétem tpadkového fizeni podle vnitrostatniho prava
- v kratkodobém nebo stiednédobém vyhledu neni podnik schopen
z vlastnich zdroji zamezit ztraté, ktera by jej témét jist¢ odsoudila
k ukonc¢eni podnikatelské ¢innosti

e podporu nové vzniklého podniku béhem prvnich tii let po zahajeni ¢innosti (¢l. 12.
Sdéleni Komise (ES) 2004/C 244/02, Ut. vést. C 244 z 1.10.2004).

e podporu podniku s dlouhodobé nadbytecnou strukturalni kapacitou, ktery by byl
schopny piezit jen v disledku statnich intervenci (€l. 8. Sdéleni Komise (ES) 2004/C
244/02, Ut. vést. C 244 z 1.10.2004)

e podnikiim ¢innym v uhelném sektoru definovanym v natizeni (ES) ¢. 1407/2002.

(4) Podporou malého rozsahu (de minimis), kterd neovlivni obchod a nenarusi
hospodaiskou soutéz mezi Clenskymi staity EU, a muize byt tedy poskytnuta bez dalSiho



jednomu pfijemci, je podpora, jejiz celkova Castka v pribéhu 3 let v prepoctu neptesdhne
200.000,- EUR (ptepocet se provadi dle kurzu vyhlaSeného Evropskou centralni bankou ke
dni prvniho poskytnuti vefejné podpory). Maximalni ¢astka podpory pro podnik cinny
v odvétvi silniéni dopravy, mimo podpory pro nabyvani vozidel pro nakladni silnicni
dopravu, poskytované podnikiim provozujicim silni¢ni nakladni dopravu pro cizi potiebu, je
stanovena na 100.000,- EUR. Pro odvétvi produkce zemédélskych produktt ¢ini podpora de
minimis max. 7.500,- EUR za obdobi 3 let (Nafizeni Komise (ES) 1535/2007 ze dne 20. 12.
2007, Ut. vést. L 337 z 21. 12.2007) a v odvétvi rybolovu max. 30.000,- EUR za totéZ obdobi
(Natizeni Komise (ES) 875/2007 ze dne 24. 6. 2007, Ut. vést. L 193 z 25. 7. 2007). Za jeden
rok ttiletého obdobi se povazuje obdobi, pouzivané k danovym ucelim, tj. zdafiovaci obdobi
kalendarni rok udané z pfijml. Spravce dané je pied poskytnutim podpory de minimis
povinen pisemné sdélit danovému subjektu zamyslenou castku podpory a upozornit jej na
charakter podpory, s odkazem na ¢l. 17 Natizeni Komise (ES) 1998/2006 ze dne 15. 12. 2006,
Ut. vést. L 379 z 28. 12. 2006. Kumulace podpory de minimis s jinou podporou (¢l. 2 odst.
5 nafizeni ¢. 1998/2006, ¢l. 3 odst. 7 nafizeni ¢. 1535/2007, ¢l. 3 odst. 8 natfizeni ¢. 875/2007)
ke stejnym vhodnym nakladiim je mozna, avSak nesmi dojit k prekroc¢eni maximalni miry,
kterd je dana pravidly pro jinou podporu (napt. pravidla pro regionélni investi¢ni podporu).

(5) Spravce dané je opravnén poskytnout podporu (tj. postupovat nad rdmec pokynu) v ramci
rezimu de minimis. Pak je opravnén pred poskytnutim podpory de minimis v souladus § 3
odst. 3 pism. h) z.¢. 215/2004 Sb., o Upravé nékterych vztahi v oblasti vefejné podpory
aozméné zakona o podpoie vyzkumu a vyvoje, ve znéni pozdéjSich piedpist, ve znéni
novely provedené zikonem &. 236/2012 Sb., pozadat koordinaéni organ, tj. Utad pro ochranu
hospodaiské soutéze, a v piipadé, ze pijde o oblast zemédélstvi a rybolovu Ministerstvo
zemeédélstvi (viz § 2 a § 3 zakona ¢.215/2004 Sb., o Upraveé nékterych vztahii v oblasti
vefejné podpory a o zméné¢ zakona o podpofe vyzkumu a vyvoje, ve znéni pozdéjSich
predpist, dale jen ,,Ufad”) o stanovisko, zda jde o podporu malého rozsahu a zda jsou
splnény podminky pro jeji poskytnuti. V rozhodnuti o upusténi od predepsani uroku
z poseCkani spravce dan¢é uvede, jako poskytovatel podpory de minimis, nazev piimo
pouzitelného predpisu EU, podle kterého byla podpora de minimis poskytnuta. Udaje
o poskytnuté podpoie malého rozsahu dle vyhl. ¢. 465/2009 Sb., o udajich zaznamenavanych
do centralniho registru podpor malého rozsahu, je poskytovatel povinen zaznamenat do 5
pracovnich dnti od poskytnuti podpory (§ 3a odst. 4 zdkona ¢.215/2004 Sb., o uprave
nékterych vztahti v oblasti vefejné podpory a o zméné zdkona o podpofe vyzkumu a vyvoje,
ve znéni pozdéjsich predpist)) do centralniho registru malych podpor dalkovym piistupem
prostiednictvim elektronického formuléfe, jehoz forma je stanovena vyhl. ¢. 207/2005 Sb.,
o form¢& a obsahu plnéni informacéni povinnosti k poskytnuté podpote malého rozsahu.

(6) Pokud spravce dané hodla poskytnout verejnou podporu formou upusténi od predepsani
uroku z poseckani, je poskytovatel (tj. ten spravce dané€, ktery ve véci upusténi bude
rozhodovat) povinen pozadat Utad o piedchozi stanovisko Utadu k zamyslenému podani
zéadosti o poskytnuti vetfejné podpory, u¢inénym pied zahajenim fizeni pred Komisi EU (§ 4
odst. 2 zdkona ¢. 215/2004 Sb., o uUpravé nékterych vztahli v oblasti vefejné podpory a
0 zméné zékona o podpofe vyzkumu a vyvoje, ve znéni pozdéjsich predpist). Uiad posoudi
zamyslenou zadost o povoleni vyjimky z hlediska pravnich pfedpist Evropské unie o vetejné
podpote a v pfipad¢ kladné¢ho stanoviska poskytovatel vyplni notifikacni formular, ktery
spolu s potiebnymi dokumenty piedd Ufadu, a ten ji zpracuje k notifikacni proceduie ve
smyslu ¢l. 108 Smlouvy o fungovani Evropské unie v souladu s proceduralnim ptedpisem
(Natizeni Rady ES (Natizeni Rady ES €. 659/1999 ze dne 22. biezna 1999, kterym se stanovi
provadéci pravidla k ¢l. 93 Smlouvy o zalozeni ES) a ve smyslu § 3 a4 zakona ¢. 215/2004



Sb., o uGpravé nékterych vztahi v oblasti vefejné podpory a o zméné zdkona o podpoie
vyzkumu a vyvoje, ve znéni pozdgjsich predpist. Utad miize dale vyzadovat soudinnost,
event. dalSi podklady, pfi shromazdovani dokumentace nutné z hlediska notifikacni
procedury.

CL VI. U&innost

Tento metodicky pokyn nabyva Gi¢innosti dnem podpisu.

Ing. Otakar Sladkovsky
reditel sekce

Signature Not Verified
8.10.2012 I

Ing. Otakar Sladl
6 Reditel sekce D

(7))

ky



		2012-10-08T16:59:28+0200
	Ing. Otakar Sladkovský




